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ertains votes entrent dans

I'Histoire pour de bonnes

oumauvaises raisons.

Le 3avril, lesmembres du

Parlement européen

devront décider quelle voie
choisir : la protection de f'océan ou sa
destruction. Alors que tous les Etats
membres del'Organisation mondiale du
commerce (OMC)s efforcent de parvenira
unaccord surlélimination des subventions
néfastesalapéche, le prochain Fonds
européen pour les affaires maritimes et
lapéche constituera unjalon essentiel vers
laprotection del'océan. Pourtant, le vote -
récent de la Commission delapéche du
Parlement n'augure rien de bon et envoie
un signal délétére de'Union européenne
aux décideurs politiques internationaux Le
vote du 3 avril détermineral‘allocation de
plus de 6 Mds€ de subventions et
faconnerale modele économique des
activités dépendant del'extraction des
ressources naturelles marines jusqu'en
2027. Cette date coincide avecI'échéance
fixée par le Giec dans son dernier rapport
pour transformer nos systemes de
production et de consommation en
fonction des impératifs environnementaux.
Lactuelle mobilisation des jeunes
genérations a travers le monde doit servir
de signal d'alarme immédiat pour que tous
les décideurs s'engagent sur cette
voie. Pourtant, la surpéche etla surcapacité
—lefait d'avoir trop de bateaux chassant
trop peu de poissons — sont toujours une
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réalité dans les eaux européennes. Lune
des principales causes de cette absurdité
estloctroi de subventions néfastes, qui
conduisent 2 une augmentation dela
capacité de péche déja excessive eta une
dégradation del'environnement Alors que
des écosystemes marins sains sont
nécessaires pour conirer les changements
quiaffecteront notre plangte ; alors que

69 % des stocks européens de poissons
sontencore surpéchés et que de nombreux
emplois ont ét€ détruits au cours des
derniéres décennies ; alors qu’il existe un
consensus international pour « interdireles
subventions a la péche qui contribuent i la
surcapacité etala surpéche » d’icia 2020

(Objectif de développement durable 146) ;

lerécentvote dela Commission delapéche
du Parlement européen apparait comme
undénibrutal deréalité. C'est
particulierementirresponsable 2 lheure
desnégociations en cours 3a'OMC pourla
mise en ceuvre de cet Objectif En réalité,
lesmembres dela Commission delapéche
du Parlement ont voté en faveur
d’amendements et de compromis visant 2
réintroduire des subventions néfastes
permettantle renouvellement dela flotte et
lamodernisation des navires de péche
dansle cadre du prochain Fonds. Ces

subventions ont pourtant été interdites par -

I'UE en 2004. Alors qu'une grande partie
du Fonds devrait étre allouée A la protection
delenvironnement, ala connaissance,

au controle etalasurveillance — comme

le soulignentles ONG travaillant sur

ce dossier —'allocation votée favorise les
investissements abord pour un montant
représentant jusqua 60 % dubudget global
Cette décision nest pas ala hauteur des
enjeux etles membres du Parlement
européen doivent prendre trés au sérieux
lamissionimpérative dempécher
I'efiondrement de I'environnement et

de transformer nos économies 2 cette

fin Nous, les économistes et scientifiques
soussignés, demandons au Parlement
européen derejeter les dispositions qui
aggraveront considérablementla
dégradation des écosystémes marins
européens. L'UE doit envoyer un signal clair
alacommunauté internationale. Les
subventions publiques ne doivent pas étre
utilisées pour soutenir le pire, mais pour
protéger les écosystemes marins et lintérét
général Mettez un terme ala course

aux poissons etalairagédie des biens
communs. Vous, députés européens, avez
uneresponsabilité historique : vous avez

le choix entrele passé et]'avenir.

Choisissez I'avenir.



