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Qui défend la péche
en eau profonde ?

'interdiction du chalutage profond a été proposée par la Commission européenne en juillet 2012. Aujourd’hui, nul n’ignore

les effets dévastateurs d'une pratique qui ne perdure que griice & des subventions.
Pourtant, elle n'est pas encore interdite. Pourquoi ? Par Claire Nouvian.

années 1990 en raison de la surexploitation

massive des stocks de poissons en surface.
Les flottes industrielles de Lorient, Boulogne-sur-
Mer et Concarneau pressent alors le gouvernement
de rechercher de nouveaux terrains de péche. C'est
ainsi qu’aidés par I'Ifremer, ils découvrent les grandes
profondeurs.

I a péche profonde est apparue dans les

Commence alors la terrifiante aventure du
chalutage profond : des filets de péche trainés
jusqua 2 000 métres de profondeur pour capturer
des espéces comme l'empereur, le sabre noir, le
grenadier de roche, qui détruisent ce faisant un
écosysteme extrémement vulnérable, formant avec
la forét tropicale le plus grand réservoir d’especes
de la biosphére et accueillant plus de 3 300 especes
coralliennes dont un corail battant tous les records de
longévité animale sur terre du haut de ses 4 200 ans.
Cela signifie que le minuscule polype corallien s’est
fixé sur le fond marin au moment ou les Egyptiens
achevaient la construction des pyramides et que
rien, depuis, n'a perturbé sa croissance... jusqu’a
I'avénement de la péche profonde au chalut.

Une méthode de
condamnée...

Le chalutage profond est une telle aberration que plus
de 300 chercheurs internationaux en demandent
linterdiction. Plus de 70 publications montrent les
effets négatifs du chalutage profond, et pas une seule
en revanche en valide I'innocuité environnementale.
La pétition de BLOOM contre cette méthode de
péche qui n’épargne rien ni personne (¢’est nous qui
la financons par le biais de nos impdts) rassemble a
I'heure actuelle plus de 860 000 signataires. La bande
dessinée de Pénélope Bagieu dénongant le massacre
des espéces millénaires et des finances publiques
a été partagée plus de 600 000 fois sur les réseaux
sociaux. Le sondage BVA commandé par BLOOM en
février 2014 a révélé que 73% des Frangais désiraient
que Frangois Hollande soutienne la proposition
européenne d'interdiction du chalutage profond.

péche unanimement

..sauf par les pouvoirs publics et la science
d’Etat

Coté chiffres, c’est du solide. Malgré cela, la France
(au Conseil des Etats membres de I'UE), quelques
élus francais (notamment Isabelle Thomas, PS et
Alain Cadec, UMP) et le Comité national des péches
maritimes continuent a s'opposer fermement a cette
décision historique.

Etant donné qu’ils n’ont aucun argument rationnel
2 faire valoir, les défenseurs du chalutage profond
inventent chiffres, données,jouent sur les procédures,

la montre, et tirent toutes les ficelles, y compris celle
de I'Ifremer qui poste sur commande un article
sur leur site internet qui leur servira de maigre
alibi. C'est ainsi qu'ils se
retrouvent a clamer haut
et fort linvraisemblable
: la péche profonde au
chalut serait devenue «
durable » !

La fin du mensonge
d’Etat
Entre novembre 2013 et

£01SSO@

Le fief électoral de Frédéric
Cuvillier, secrétaire d’Etat a
la péche, abrite le seul bateau
frangais concerné

juillet 2014, ce mensonge

d’Etat  explose  enfin.

Sous pression publique, sous le feu des chercheurs
internationaux, l'Ifremer dément publiquement,
au cours d'une audition A '’Assemblée nationale le
26 novembre, leur papier de position affirmant la
durabilité des péches profondes. ENFIN. Il aura fallu
cinq années d'acharnement de BLOOM pour que la
mascarade scientifique de I'lfremer et de la durabilité
fictive du chalutage profond cesse.

Des données cruciales enfin publiques

Ensuite en juillet 2014, grace ala volonté de Ségolene
Royal de mettre fin au régne de l'opacité de son
secrétaire d'Etat a la péche Frédéric Cuvillier, des
données indispensables et longuement réclamées
par les ONG sontfinalement rendues publiques. Elles
confirment les estimations réalisées par BLOOM et
confirment officiellement que seule une dizaine de
navires sont impliqués dans la péche profonde en
France. Sachant qu'Intermarché a accepté de limiter
ses activités de péche 4 800 métres de profondeur
et que son engagement s'appliquera a la flotte de
chalutiers profonds quils viennent de racheter a
I'armement concarnois Dhellemmes en juin 2014,
cela signifie que Frédéric Cuvillier et les lobbies
défendent désormais I'activité d’un seul navire, basé
i Boulogne-sur-Mer... le fief électoral de M. Cuvillier.
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« La péche de grands fonds
est une péche durable »
affirment contre toute
évidence Isabelle Thomas,
députée européenne de
Bretagne (au centre),
Pierrick Massiot, président
de la région Bretagne,
Odette Herviaux, sénatrice
du Morbihan, Gwendal
Rouillard, député du
Morbihan et Norbert
Métairie, maire de Lorient,
ici au Parlement européen
i Bruxelles en juin 2013.
Source : www.isabelle-
thomas.fr.
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Les rapports de [I'Ifremer révelent aussi la
composition détaillée des captures,une information
capitale soigneusement écartée du débat public,
et pour cause : il apparait que des especes de
requins en risque
d’extinction

C’est écrit noir sur blanc dans des dizaines de
documents. Le rapport Poséidon de Matignon
en 2006 concluait : « Des techniques comme le
chalutage sont en question.Handicapéaterme du fait
de la consommation
élevée en carburant,

forment  jusqua LA diplomatie francaise a €16 e chauuage est

5% des captures

critiqué pour sa faible

des chatiers | 1ESe au service de la péche  seccivie des prises.»

Ces especes non
ciblées et interdites
de  débarquement

industrielle

Ce n’est pas une ONG
qui a écrit cela, c’est
le Secrétariat général

tant  leur  statut

préoccupe les

chercheurs sont rejetées mortes a la mer. Le
coup est fatal : élus et lobbies ont ainsi mis toute
leur énergie a défendre une péche non rentable,
subventionnée, destructrice et pour couronner
le tout, inacceptable d’un point de vue éthique.
Pouvaient-ils aller plus loin en termes d’'immoralité
dans I'exercice de leur mandat public ? Oui, ils sont
allés plus loin. Bien plus loin.

Avec la publication récente de ces données
cruciales, les lobbies et élus bretons se retrouvent
aussi nus que le roi dans la fable. Le chiteau de
cartes qu'ils avaient soigneusement construit s’est
€croulé, leur corruption morale apparait a la face
du monde. Ils ont perdu tous leurs arguments. La
partie est finie.

Que vont-ls faire alors ? Attaquer sur d’autres
terrains. Décrédibiliser les ONG. Leur préter des
intentions cachées, des financements obscurs et
orientés. Et menacer...

La menace du blocage de ports

Parce que le 15 juillet dernier, elle a 0sé tweeter
a4 BLOOM que le chalutage profond posait « de
graves problemes environnementaux », Ségoléne
Royal subit les foudres d'Olivier Le Nézet, président
du Comité régional des péches de Bretagne.
Comprendre entre les lignes : c’est une menace de
blocage de ports.

Pour rameuter I'ensemble des pécheurs pratiquant
le métier du chalut, il affirme connaitre mieux
que les ONG leur programme et leur volonté :
notre dessein caché serait de « faire la peau au
chalut », peu importe la profondeur a laquelle il
est déployé. Nous avons plusieurs fois déclaré
publiquement qu'aucune ONG n’avait dans ses
projets de campagne de se battre contre 'engin
« chalut » en général ni n’avait I'intention, comme
Olivier Le Nézet le soutient, d’utiliser I'interdiction
du chalutage profond au-dela de 600 métres de
profondeur comme précédent juridique pour
remonter ce seuil dans les années a venir.

Le chalutage de fond est une méthode de péche non
sélective et destructrice pour les habitats. Oui.

Ce n’est pas un secret d’Etat. Mais ceux qui mettent
le plus en cause le chalutage de fond sont les
chercheurs, les politiques et les pécheurs eux-
mémes. Les ONG n'ont pas besoin de se méler
de cette partie. Le chalutage est épinglé pour
son approche non écosystémique, pour sa faible
performance économique et sa dépendance
structurelle aux subventions en raison de sa forte
consommation de carburant.

de la mer aupres du
Premier ministre.

Malgré cela, des études montrent que certains
€cosystemes marins en surface, trés perturbés par
le chalutage depuis longtemps, se sont désormais
stabilisés avec une diversité biologique réduite
mais une forte productivité de certaines especes
commerciales. Donc fautil systématiquement
mettre tout le chalutage de fond a la poubelle ?
Non. Faut-il définitivement éliminer le chalutage
de fond en eaux profondes ? Oui. Car c’est une
mesure extraordinaire pour protéger un milieu
extraordinairement vulnérable et inadapté a
I'efficacité technologique de cet engin de péche.
Notre combat porte sur le déploiement des chaluts
de fond dans les zones les plus fragiles des océans,
en eaux profondes. Point. Je I'ai déja dit plusieurs
fois, comment étre plus claire ?

La mairie de Lorient au cocur du dispositif
Mais qu’importe ce que nous disons, les défenseurs
du chalutage ont basculé dans une autre dynamique,
beaucoup plus féroce, et accusent les ONG de
vouloir la mort des pécheurs pour couvrir les
océans de plateformes pétroliéres. Rien de moins.

AT origine de ce mythe, le fait que 'ONG américaine
Pew, fondée sur une fortune pétroliere dans les
années 50, a financé des coalitions d'ONG pour
obtenir des mesures réglementaires essentielles
comme l'interdiction en Europe de la découpe des
ailerons de requins en mer. Selon eux, les origines
de la dotation de Pew en font nécessairement le
cheval de Troie du lobby pétrolier mondial. Croient-
ils vraiment eux-mémes a leurs élucubrations ?
Méme pas sar.

Quoi qu'il en soit, il leur faut tenter une
démonstration de leur point de vue. Les lobbyistes
de Lorient décortiquent alors ce qu’ils pensent
comprendre de la sphére d’influence des ONG.

Ils pondent des centaines de pages sur nous, lisent
tous nos tweets, analysent chacun de nos « posts »
sur Facebook, tirent d’informations glanées ici et 1a
des conclusions fantastiques sur nos financements.

Remontons la piste. Le 17 octobre 2011, la
mairie de Lorient annonce dans le journal Le
Marin lancer une enquéte sur « une quinzaine
d’ONG environnementalistes (Greenpeace,
WWE BLOOM...), leurs financements, leur
fonctionnement ». Plus aucune trace de cette
enquéte, a lexception d'une mention dans le
rapport annuel d'Audélor en 2011, lagence
d'urbanisme de Lorient, présidée par son maire
Norbert Métairie, et principalement financée par
la mairie et les pouvoirs publics. En novembre
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2012, les ONG réclament une copie du rapport
et la transparence sur le colit de sa réalisation
sur fonds publics. Inutile de dire que la mairie de
Lorient n’a jamais répondu a notre demande. Peut-
étre pour la simple et bonne raison que celle-ci
a alimenté le cceur de la théorie du complot qui
préside au rapport « Blue Charity Business » (et ses
avatars successifs) qui apparait en novembre 2012
par ce qu'il est difficile de prendre pour un hasard
du calendrier. Les auteurs ? Deux individus, Yan
Giron (d’un bureau de conseil 4 Rennes) et Alain Le
Sann (I'un des plus ardents défenseurs de la péche
industrielle, du Collectif « Péche et Développement
») qui disent produire bénévolement les épisodes
prolixes de cet opus jetant les fondements du
discrédit des ONG. La machine contre Pew et «
l'argent du pétrole » est lancée, immédiatement
reprise par Quest France et le reste de la presse
bretonne.

Le lobbying industriel se structure

Le 8 mars 2013 apparait BlueFish, une association «
de promotion de la péche durable et responsable »
soutenue par le maire de Lorient, qui regroupe les
plus véhéments défenseurs de la péche profonde :
Olivier Le Nézet, Norbert Métairie, I’élue PS Isabelle
Thomas, le lobbyiste de la mairie de Lorient Nicolas
Teisseire... de la méme facon que I'UIPP (I'Union
des industries de la « protection » des plantes)
regroupe les multinationales de la chimie de
synthese.

Le Canard Enchainé dénonce immédiatement la
supercherie de ce faux-nez de 'industrie.

Qui finance BlueFish ?

Aucune transparence sur les fonds que I'association
de lobbying recoit, mais on découvre au jJournal
Officiel que BlueFish a son siége a ladresse
d’Audélor, l'agence d’urbanisme de Lorient,
financée sur fonds publics !

Qui marraine BlueFish ?

Isabelle Thomas, I'eurodéputée PS parachutée en
Bretagne il y a quelques années, dont la stratégie
¢lectorale a été de faire corps avec les lobbies
industriels au point d'en perdre toute forme
de discernement et de ne plus voir en quoi cela
posait probleme. Pourtant, le code de conduite du
Parlement européen stipule qu'un conflit d'intéréts
existe lorsquun député « a un intérét personnel
qui pourrait influencer indiiment I'exercice de ses
fonctions en tant que député. » Les parlementaires
doivent agir dans « le respect des principes de
conduite généraux suivants : le désintéressement,
l'intégrité, la transparence, la diligence, I'honnéteté
» et « uniquement dans l'intérét général ».

Mme Thomas, qui a cosigné avec I'UMP et les
conservateurs européens les amendements des
lobbyistes industriels et s'est en cela comme
souvent opposée a son propre groupe socialiste,
et qui marraine officiellement I'association de
lobbying des industriels, se retrouve empétrée
dans la nasse d'un flagrant conflit d’intéréts dont
elle devra s'expliquer publiquement. D’autant
que cette derniére brigue la responsabilité du
réglement péche profonde pour conduire, en tant
que rapporteur au nom du Parlement, le fameux «

européenne,
réglement !
Pour ce faire, elle n’a pas hésité a mentir
explicitement a ses homologues européens en
répandant la rumeur que l'ancien rapporteur du
réglement péche profonde (Kriton Arsenis) avait
démissionné de ce dossier et fait retirer son nom
du rapport, cela dans le but de décourager les
prétendants au poste de rapporteur. Quand la fin
justifie les moyens...

qui aboutiront a ladoption du

La diplomatie francaise au service

des lobbies

La réforme du réglement encadrant la péche
profonde en Europe traine depuis juillet 2012. Pour
un petit réglement qui aurait di étre expédi€ en
quelques mois, on bat des records d’enlisement. Ce
marécage législatif est le fruit des manceuvres de
quelques individus qui ont partie liée avec la péche
industrielle profonde. Mais sans I'appareil d’Etat et
la puissance diplomatique francaise, qu’auraient-ils
pu ? Rien.

Et c'est la le cceur du scandale : la diplomatie
francaise a entierement dévoué ses services a la
défense des intéréts de
la  péche industrielle,
sur ordre du secrétaire
d’Etat  Frédéric Cuvillier
et avec la bénédiction de
Frangois Hollande, avec un
souverain mépris pour les

MERS ET OCEANS,L'ENJEU VITAL

Jusqu’en juillet, les données de
Ulfremer étaient tenues secretes
par le gouvernement

quelque 900 000 citoyens
lui demandant d’interdire
la méthode de péche
la plus destructrice de I'Histoire. C'est ainsi que
I'attaché en charge de la péche de la Représentation
permanente de la France a Bruxelles, M. Sébastien
Chatelus, refuse de recevoir BLOOM alors que
ce méme personnage porte sans scrupules les
positions de lindustrie au sein des réunions du
Conseil des Etats membres de I'UE.

Jai commencé ce combat pour protéger les
especes marines et les milieux océaniques les
plus vulnérables des méthodes de péche les plus
destructrices, nous colitant a tous et ne rapportant
rien a personne, mais ce que jai découvert des
pratiques politiques de certains individus préts a
tout pour défendre un modele d’exploitation que
les citoyens refusent et que la logique économique
et la science condamnent, a changé la nature de
mon engagement : aujourd’hui je me bats contre le
mensonge. i je veux faire la peau a quelque chose
in fine, c’est a la trilogie toxique de la collusion
entre les pouvoirs publics, les industriels privés et
la science d’Etat qui méprise les peuples et ravage
notre foi démocratique. B

Abysses
Un livre hors catégorie,
couvert de prix.
Coordonné par Claire
Nouvian, il rassemble
les plus belles
images de la vie des
profondeurs de I'océan
avec les textes des plus
grands spécialistes.
Exceptionnel. Abysses,

trilogue », c’est-a-dire les négociations a huis clos Fayard. 2009. ?
entre le Parlement, le Conseil et la Commission 5 |
|
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